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Offener Brief

an den Vorstand, Aufsichtsrat
und zustandige Stellen des BAYER-Konzerns

Fir Umweltschutz und sichere
Arbeitsplatze bei BAYER weltweit!

11. August 2021

Am 20. Juli kam es auf dem Areal des Leverkusener Chem,parks" im
Tanklager der CURRENTA-Sondermillverbrennungsanlage zu einer Explosion.
Sieben Menschen starben, 31 trugen zum Teil schwere Verletzungen davon.

Alle Chem,parks"“ waren frther BAYER-Firmengel&nde. Durch Produktionsver-
lagerungen bzw. -schliefungen und platzsparendere Neuanlagen entstanden
immer mehr Freifldchen. Um aus diesen Profit zu schlagen, machte das
Unternehmen daraus offene Gewerbe-Gebiete und warb andere Chemie-Firmen

als Mieter.

In allen drei Chem,parks" existieren Sondermillverbrennungsanlagen, die
friher Teil der dortigen BAYER-Werke waren, also von BAYER geplant,

gebaut und betrieben wurden. Die erste Verbrennungsanlage flir Chemie- und

Sondermiill in Leverkusen wurde von BAYER im Jahr 1957 gebaut. Neue Ofen

wurden von BAYER im Jahr 1967 und 1976 errichtet.

Es war auch der BAYER-

Konzern, der fir den Chem,park" in Leverkusen und die anderen Chem,park"-
Standorte das Nutzungskonzept, die Organisationsstruktur und die

Sicherheitsarchitektur entwickelt hat.

weiter auf der Riuckseite >>>
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Flir die Service-Leistungen der Chem,parks" wie Verwaltung der Gelande
und Energie-Versorgung schuf der Konzern eine eigene Tochter, die BAYER
INDUSTRY SERVICES GmbH (BIS). In diese lagerte BAYER auch die Entsorgung
und Verbrennung seines eigenen Sondermiills und denjenigen der anderen
Chem,park“-Firmen aus.

Wie alle seine anderen Tochter-Gesellschaften hielt BAYER auch die BIS
an, auf eigene Rechnung zu arbeiten. So machte diese aus dem Mull ein
Geschaft, versuchte noch aus den entlegensten Erdteilen gefahrliche
Produktionsriickstande zu akquirieren und erweiterte stdndig die Kapa-
zitdten der Ofen. Da die BIS das tatsdchliche Mill-Aufkommen im Voraus
nie genau einschatzen konnte, musste sie Zwischenlager-Statten errich-
ten. Die ehemalige NRW-Umweltministerin Barbel HOhn bezeichnete wegen
dieser Praxis BAYER einmal als ,Mullstaubsauger™“.

Im Jahr 2005 trennte sich der Konzern von Teilen seiner Kunststoff-
Sparte, die fortan selbststandig unter dem Namen LANXESS operierte und
Ubertrug dieser 40 Prozent der BIS-Anteile.

2008 wurde BIS in CURRENTA umfirmiert. BAYER blieb bis 2019 Mehrheits-
eigner.

Im Jahr 2019 verkauften BAYER und LANXESS ihre Anteile an MACQUARIE
INFRASTRUCTURE AND REAL ASSETS (MIRA), den Infrastruktur-Fonds der
australischen Investment-Bank MACQUARIE. }

Was nichts daran anderte, dass BAYER mit der MIRA-Tochter weiterhin
vielfdltige Geschaftsbeziehungen unterhdlt und seine gefdhrlichen und
giftigen Produktionsriickstande von CURRENTA entsorgen lasst.

Vor diesem Hintergrund verlangt die Coordination gegen BAYER-Gefahren
(CBG) vom BAYER-Vorstand Antwort auf folgende Fragen:

01

BAYER ist wie dargestellt umfangreich in die Sicherheitsfragen rund um
die CURRENTA-Sondermillverbrennungs-Anlage verwickelt. Wann erfolgt
eine dieser Verantwortung entsprechende Stellungnahme von BAYER?

02. :
Warum hat BAYER die Tanks so dicht nebeneinander aufgebaut und nicht
gentigend Abstand zwischen ihnen gelassen, um auf diese Weise zu ver-

weiter Seite 3 >>>
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hindern, dass bei einer Explosion ein Domino-Effekt entsteht und gleich
mehrere Tanks in die Luft gehen?

03.
Befanden sich in den Tanks Produktionsrlickst&nde von BAYER?

04.

BAYER erkldrte gegeniber der ,Rheinischen Post"“, der Konzern habe mit
der ausgegliederten CURRENTA Vereinbarungen liber einzuhaltende Sicher-
heitsstandards getroffen. Wie sehen diese Abmachungen im Einzelnen aus,
insbesondere bezlglich der explodierten Tankanlage?

05.

Auch bekundete BAYER in der genannten Zeitung, dass man sich Sicherheits-
kontrollen vorbehalte. Hat BAYER in der Vergangenheit solche Sicher-
heitskontrollen durchgefihrt und wenn ja, wann und mit welchen Ergeb-
nissen? Wenn nein, warum wurde auf diese Mdglichkeit verzichtet?

06.

Sieht der Konzern die Sondermull-Verbrennungsanlagen der anderen
CURRENTA-Chem,parks", auf denen BAYER-Produktionsstdtten stehen, als
sicher an? Sind dort vergleichbare Tankanlagen vorhanden? Falls ja,
wann wurden diese gebaut?

07.

Was hat BAYER getan, um wahrend des Unfalls die Sicher- und Gesundheit
seiner eigenen Beschaftigten sicherzustellen? Wann, wie, auf welchen
Wegen, mit welchen Mitteln und worlber wurden welche Angestellten und
anderen Beschaftigten informiert? ' ‘

08.
Hat es an anderen CURRENTA-Standorten nach der Explosion in Leverkusen
schon Uberpriifungen durch BAYER oder CURRENTA gegeben?

09.
Ware BAYER bereit, fur hdhere Sicherheitsstandards in den Sondermtill-
verbrennungs-Anlagen mehr Geld an CURRENTA zu zahlen?

30

Sieht BAYER die Sicherheit der Chem,parks“ und damit auch der Beschiftig-
ten und der angrenzenden Stadte bei dem jetzigen Besitzer der CURRENTA,
dem Infrastruktur-Fonds MIRA der australischen Investment-Bank MACQUA-
RIE, in guten Héanden?

weiter auf der Ruckseite >>>
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Hatten BAYER-Vertreter*innen nach der Ausgliederung der CURRENTA Sitze
im Aufsichtsrat oder anderen Fihrungs- oder Kontrollgremien von
CURRENTA?

1.2
Welche Beziehungen hat BAYER zu MIRA? Gibt es institutionelle und/ oder
personelle Verbindungen?

13. I

Wie viele Tonnen Sondermill lasst der BAYER-Konzern im Leverkusener
Chem,park" von der CURRENTA entsorgen und wie viel Geld zahlt er
dafiar?

14.

Hatte BAYER Einfluss auf oder Einblick in die Testergebnisse des
Landesamtes flur Natur-, Umwelt- und Verbraucherschutz NRW (LANUV),
bevor diese verdffentlicht wurden? Hat BAYER Erkenntnisse, ob CURRENTA
Einfluss oder Einblick in die Testergebnisse des LANUV hatte, bevor
diese verdffentlicht wurden?

15~

Wie beurteilt BAYER die Messergebnisse von Greenpeace, die bei DIOXIN-
und anderen Stoffen zu grdReren Rickstandsmengen kamen als die
Messungen des Landesamts flir Natur-, Umwelt- und Verbraucherschutz
(LANUV) ?

Die Beantwortung dieser Fragen ist umso dringlicher, als die Coordination
gegen BAYER-Gefahren (CBG) - gegrundet von Anwohner*innen, Verbraucher*in-
nen, Beschaftigten und anderen Interessierten nach zwei Chemie-Kastastro-
phen in Wuppertal 1978 und einem Beinahe-GAU in Dormagen 1979 - in den
vielen Werken des Konzerns unzadhlige Unfalle, und ,Super-GAUs"“ wie ak-
tuell am 20. Juli 2021 hat erleben missen. Viele davon sind auf der
Internetseite der CBG dokumentiert.

Wobei es immer wieder so war, dass BAYER intransparent blieb, die Fakten
nur h&ppchenweise, unvollstandig oder gar nicht von sich aus publizierte
und immer nur auf energischen 6ffentlichen Druck reagierte. Der Konzern
fahrt bis zum heutigen Tag einen gemeingefahrlichen Verharmlosungskurs.
So werden zum Beispiel allzu oft meldepflichtige ,Stdérfalle™ nur den
Behérden und nicht &ffentlich bekannt gemacht.

Auch nutzt der Konzern bis heute immer wieder seine nicht unbetracht-
liche wirtschaftliche und politische Macht, um Gesetze und Regelungen
zu verhindern oder aufzuweichen, die durch eine Verbesserung der Anlagen-

weiter Seite 5 >>>
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Sicherheit einen besseren Schutz der Anwohner*innen vor den Gefahren
der Chemie-Produktion erreichen wollen.

So bekampfte der Konzern die verschiedenen Seveso-Richtlinien und die
Abstandserlasse des Landes Nordrhein-Westfalen. Mit diesen sollte nach
dem Chemie-GAU in Seveso/Italien u. a. daflir gesorgt werden, dass gefdhr-
liche Chemie-Produktion aus Wohngebieten verschwindet.

Im Hinblick auf den GAU vom 20. Juli 2021 haben die Offentlichkeit und
vor allem die Anwohner*innen ein Anrecht darauf, zu erfahren, welche
Substanzen mit der gigantischen Giftwolke bis nach Dortmund gezogen
sind und welche gesundheitlichen und &kologischen Folgen damit verbun-
den sind. Immerhin hat Greenpeace flir Leverkusen bereits hdhere Werte
gemeldet als die staatlichen Behdrden bzw. das Landesamt fiir Natur-,
Umwelt- und Verbraucherschutz NRW (LANUV) .

Und nattirlich hat die Offentlichkeit auch das Recht zu erfahren, welche
Stoffe Uberhaupt an den Standorten des Chem,parks“ produziert, gelagert,
verarbeitet und entsorgt werden.

Die ehemalige BAYER-Tochter CURRENTA ist hier ebenso in der Pflicht wie
die Hersteller BAYER, LANXESS, COVESTRO und andere. Inklusive aller von
diesen beauftragten Dienstleister.

Die BAYER AG kennt die Chem,park"“-Entsorgung wie kein anderer und ist
der Bevdlkerung Leverkusens und der umliegenden Region gegentiber
rechenschaftspflichtig.

Die Coordination gegen BAYER-Gefahren (CBG) bekraftigt angesichts der
Chemie-Katastrophe vom 20. Juli 2021 und aller bislang offenen Fragen
ihre seit 1978 erhobenen Forderungen:

o Gefahrliche Industrieanlagen raus aus dicht besiedelten Gebieten -
bei Sicherung der Arbeitsplatze, zum Beispiel durch Konversion.

= Installation umfassender Warnsysteme flUr den Katastrophenfall. Kein
weiterer Abbau von Sirenen im &ffentlichen Raum, flachendeckende
Installation neuer Sirenen.

# Unfassendes Langzeit-Monitoring von Unfdllen und den
gesundheitlichen Folgen flr alle Menschen in den gesamten
betroffenen Gebieten.

# Umfassende Offenlegung aller Informationen, Unterlagen und Ergeb-
nisse.

weiter auf der Riickseite >>>
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# Umfassende Entschddigung aller Opfer und Ubernahme simtlicher
Kosten durch die verantwortlichen Firmen.

# Kein Mill-Tourismus. Gefahrliche und giftige Abfalle missen an Ort
und Stelle entsorgt werden.

Auch ist BAYER bekannt, dass die Kritischen Aktionar*innen der Coordi-
nation gegen BAYER-Gefahren bereits seit 1983 an den Hauptversammlungen
des Konzerns teilnehmen. Ihnen werden von hunderten traditionellen
BAYER-Aktionar*innen zehntausende Stimmen Ubertragen. Sie sagen Jahr
fir Jahr ,Nein!"“ zu Konzernpraktiken, die flr die Bilanz-Profite Umwelt
und Gesundheit ruinieren. Auch stellt die CBG dort regelmi&fig Fragen zu
den Chemie-Unfé&llen und -Katastrophen, in die BAYER verwickelt ist.

Auf der BAYER-Hauptversammlung 1994 platzte dem damaligen Vorstandsvor-
sitzenden Manfred Schneider der Kragen und er entgegnete der CBG-Kritik:
+~Chemieanlagen sind nun mal keine Schokoladenfabriken!™

Damit bestatigte der BAYER-Boss, was Beschaftigte und besorgte Blurger*in-
nen nicht erst seit dem Chemie-GAU in Seveso/Italien und der gréften
Chemie-Katastrophe der Menschheitsgeschichte in Bhopal/Indien mit ihren
Tausenden Toten und Hunderttausenden Verletzten immer wieder anmahnen:
Chemieproduktion ist hochgeféhrlich. Sowohl fir die Beschaftigten als
auch fur die Anwohner*innen.

Wir verweisen als BAYER-Aktionar*innen auf unser Frage- und Auskunfts-
recht und verlangen zeitnah die Beantwortung der gestellten Fragen.

Coordination gegen BAYER-Gefahren (CBG)
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